








Priifung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

hier, dass bei einem Abstand von mehr als 800 m zur nachsten WEA erhebliche
Beeintrachtigungen der Brutvogel durch Scheuchwirkungen sicher auszuschlieien
sind.

= geringe Eingriffsintensitat

6.3.3 Beeintrachtigungen durch Vogelschlag oder Barrierewirkungen

Auch Vorhaben, die auflerhalb von Vogelschutzgebieten liegen, kdnnen erhebliche
Beeintrachtigungen der maRgeblichen Arten im Gebiet verursachen. Neben der oft weit
tiber die Vorhabensstandorte hinausreichende Scheuchwirkung (s.o.) sind vor allem
Barrierewirkungen, die zu einer Beeintrachtigungen der Koharenz der Schutzgebiete

fiihren kénnen, oder auch Gefadhrdungen der Individuen auf ihrem Weg von oder zu
den Schutzgebieten zu nennen.

Die Nordseekiiste und die Husumer Bucht (ben eine Leitlinienfunktion flir den
zwischen Ostsee und dem Wattenmeer verlaufenden Zug von Wasservogeln,
insbesondere Ringel- und Nonnengans, sowie Eider- und Trauerente, in gewissem
Umfang vermutlich auch fiir Limikolen aus. Aufgrund der Lage der Sudermarsch in
mittelbarer Nahe zur Nordseekiiste und an der Husumer Bucht muss mit dem Zug
dieser Arten, aber auch mit kiistenparallelem Singvogelzug gerechnet werden.

Die Kollisionsgefahr fir am Tag ziehende Arten wird von GRAJETZKY et al. (2005) als
gering eingestuft. Bei Gansen konnten in verschiedenen Windparks an der Westkiste
Ausweichbewegungen niedrig fliegender Trupps beobachtet werden, wobei es sich
vermutlich um Rastvogel handelte. Ziehende Gansetrupps flogen meist weit oberhalb
der Anlagen. Auch in der Literatur sind hoche mittlere Zughthen am Tage ziehender
Nonnenganse und Eiderenten angegeben.

in bezug auf den Singvogelzug liegt die Siidermarsch innerhalb des kistenparallelen
Zugweges. Im Rahmen der Tagzugbeobachtungen wurden vermutlich aufgrund der
Entfernung des Windparks zur ersten Deichlinie jedoch nur vergleichsweise geringe
Intensitaten festgestellt. Nachts ist mit starkerem Singvogelzug zu rechnen, da viele
Arten vor allem nach Sonnenuntergang ziehen. Eine Konzentration im Bereich des
Windparks wird von GRAJETZKY et al. (2005) jedoch nicht erwartet. AuRerdem ist mit
einer hoheren mittleren Flughohe zu rechnen, wodurch die Kollisionsgefahr verringert
wird.

Fir den Bereich Sudermarsch liegen keine Angaben (ber ein auffalliges
Zuggeschehen vor. Fir Limikolen, die die Sudermarsch auf ihrem Zug queren, wird
daher und aufgrund der recht hohen mittleren Zughdhe eine geringe Kollisionsgefahr
erwartet.

Fir die Bewertung des Einflusses der geplanten hoheren Anlagen, scheint es
unerheblich zu sein, dass die Anlagen in hohere Luftschichten ragen, da in dem
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Priifung der Erheblichkeit der Beeintrichtigungen

Hohenbereich zwischen 100 und 200 m gegeniiber niedrigeren Luftschichten nicht mit
erhohtem Zugaufkommen gerechnet wird.

Eine gegeniiber dem Ist-Zustand erhthte Kollisionsgefahr durch die geplanten Anlagen
konnte aber durch die Zunahme der von den Rotoren durchstrichenen Flache
verursacht werden. Aufgrund der vorgesehenen Erhohung der Gesamtleistung des
Windparks um nur etwa das 1,5 bis 2fache der derzeitigen Leistung kann grundsatzlich
eine leichte Reduzierung des Vogelschlagrisikos fir Rast- und Zugvogel erwartet
werden (vgl. HOTKER et al. 2005).

Fir die Bewertung des Einflusses der geplanten héheren Anlagen, scheint es
unerheblich zu sein, dass die Anlagen in héhere Luftschichten ragen, da in dem
Hohenbereich zwischen 100 und 200 m gegeniiber niedrigeren Luftschichten nicht mit
erhdhtem Zugaufkommen gerechnet wird. Eine gegeniiber dem Ist-Zustand erhohte
Kollisionsgefahr durch die geplanten Anlagen kann aber durch die Zunahme der von
den Rotoren durchstrichenen Fiache verursacht werden.

Die auRerhalb der hier betrachteten Gebietsgrenzen britenden Greifvogel
Wiesenweihe (in Rapsacker rd. 1,7 km stdwestlich der WEA 3) und Rohrweihe (in
Hochstaudenflur rd. 1 km siidéstlich der WEA 3) sind aufgrund ihrer Jagdweise
potenziell gefdhrdet. Beide Arten jagen Uberwiegend im charakteristischen
Schaukelflug tiber dem Boden Kleintiere und Vogel und kénnen dabei auch in die von
den Rotoren Uberstrichenen Flachen geraten. Aufgrund des grofRen Abstands zu den
geplanten WEA-Standorten sowie der Entlastungen durch den Abbau der 15
Altantagen sind jedoch keine erheblichen vorhabensbedingten Risiken zu erwarten. Zu
bedenken ist, dass beide Arten Fernzieher sind und ihre Brutplatze jahrlich neu
auswihlen. Die Lage der Brutpldtze in den nachsten Jahren ist somit nicht
vorhersehbar. Fir die Wiesenweihe gilt jedoch, dass seit einigen Jahren ein starker
Trend zur Besiedlung von Getreide — und Rapsflachen besteht. Natiirliche Habitate
(z.B. feuchte Hochstaudenfluren, Seggenrieder) werden nur noch vereinzelt besiedelt.

= geringe-mittlere Eingriffsintensitét

6.3.4 Kumulative Beeintrachtigungen mit anderen Planen und Projekten

Es ist zudem zu priifen, ob das Vorhaben zusammen mit anderen das faktische
Schutzgebiet betreffenden Planen oder Projekten zu erheblichen Beeintrachtigungen
flhrt.

Aufgrund der spezifischen Umweltwirkungen eines Repoweringvorhabens, fur das in
Bezug auf das Schutzgut Végel vor allem etwaige Emissionen, Scheuchwirkungen
oder der Vogelschlag relevant ist, ist eine Kumulation mit anderen Vorhabenstypen nur

eingeschrankl moglich.
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Da kein Verlust von Lebensraumen flir Vogel zu erwarten ist und etwaige Emissionen
bzw. Scheuchwirkungen aufgrund der groflen Entfernung von mehr als 800 m zu den
hier zu Grunde gelegten Schutzgebietsgrenzen unbedeutend sind, kann sich die
Bewertung kumulierender Vorhaben auf die Problematik des Vogelschlags bzw. der
Barrierewirkungen beschranken.

Aktueile Pianungen mit raumlichem Bezug zum Gebiet wie z.B. der (aulderhaib des
SPA-Vorschlags liegende) Ausbau des Hafens Husum einschlieBlich der
Verkehrsanbindungen oder der geplante dreifstreifige Ausbau der Bundesstr. 5
zwischen Husum und Tonning sind diesbezliglich wenig problematisch.

Kumulierende Auswirkungen, die im Zusammenwirken mit der hier gepriften Planung
zu erheblichen Beeintréchtigungen der malRgeblichen Arten oder ihrer Lebensraume im
Sinne des Art. 4, Abs. 4 VSchRL fihren kénnen, sind auszuschlielden.

6.4 Fazit

Durch das Vorhaben sind keine Beeintrachtigungen von mafigeblichen Vogelarten zu
erwarten, die allein oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten zu
einer erheblichen Beeintrachtigung des faktischen Schutzgebietes Eiderstedt flhren
kdnnen. Das Vorhaben ist somit in Bezug auf die Vorgaben des Art. 4, Abs. 4 VSchRL
zulassig.
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8 Anhang

Karte 1: Ubersicht Brutvdgel und Schutzgebietsgrenzen
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